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ность по изучению всех имеющихся доказа-

тельств в целях установления истины, опреде-

лять тактику судебного следствия и с помощью 

криминалистических средств, приемов, прояв-

ляя активность и инициативность, устанавли-

вать истину по рассматриваемому в суде делу. 

А в этом ему смогут помочь разрабатываемые 

криминалистами положения пятого раздела 

криминалистики – криминалистической мето-

дики судебного разбирательства. 
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Особенности назначения судебных  
экспертиз в ходе расследования хищений, 

совершенных путем присвоения  
или растраты 

 

В настоящее время в Российской Федера-

ции в структуре совершаемых преступлений 

широкое распространение получают преступ-

ления в сфере экономической деятельности. 

Рассматривая хищение, совершенное путем 

присвоения и растраты, отметим, что расследо-

вание указанной категории преступлений пред-

ставляет немалые сложности, поскольку они 

совершаются в составе организованной группы, 

в которую входят высококвалифицированные, 

образованные исполнители. Данные уголовные 

дела имеют длящийся характер и являются, как 

правило, многоэпизодными. Вместе с тем 

наблюдается интеллектуальный прогресс субъ-

ектов, совершающих подобные преступления. 

В ходе расследования хищений, совершен-

ных путем присвоения и растраты, субъекты 

расследования производят различные след-

ственные действия со всеми участниками со-

вершенного преступного деяния. Для установ-

ления обстоятельств совершенных преступле-

ний результаты судебных экспертиз имеют 

большое доказательственное значение. 

К проведению экспертиз могут быть при-

влечены эксперты, отличающиеся принципи-

ально разными целями исследования преступ-

ления и набором инструментов, материалов.  

Наиболее распространенным и имеющим 

положительные результаты является назначе-

ние и производство почерковедческой экспер-

тизы. Искажением документации в большин-

стве своем заинтересован субъект преступле-

ния, что является ключевым в нахождении кри-

миналистических признаков присвоения и рас-

траты.         

Для исследования документов на предмет 

его подделки в большинстве случаев назначает-

ся технико-криминалистическое исследование 

документов в целях установления использова-

ния преступником средств или определенного 

оборудования.  

Производство товароведческой экспертизы 

способствует изучению потребительских 

свойств, качества и количества сырья, материа-

лов или отдельного товара, его вида; установ-

лению на присвоенном или растраченном иму-

ществе упаковки, обертки или иной тары, необ-

ходимой для транспортировки и др. Однако 
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главной задачей данной экспертизы является 

установление законности списания товара.  

Эксперты-товароведы в ходе своей работы 

решают две главные задачи [3, с. 243]: 

- описание товара, связанное с составлени-

ем перечня характеристик, свойств, условий 

хранения, транспортировки, употребления и 

пр.; 

- описание механизма хищения по доку-

ментации, что может быть связано со списани-

ем, неправомерной уценкой, пересортицей при 

предыдущей ревизии.  

Для эффективного проведения судебной 

экспертизы в распоряжении эксперта должна 

быть необходимая документация: отчеты реви-

зий, сертификация товара, база данных продажи 

и пр. Согласимся с мнением С.Г. Еремина: ка-

чественная товароведческая экспертиза воз-

можна только при наиболее полном изучении 

всей документации (справок, актов, заключений 

технологов) и сборе полной информации о чу-

жом имуществе [2, с. 43].  

Следующим видом является строительно-

техническая экспертиза. В ходе ее производства 

изучаются проект работы, объемы и сроки, от-

дельные условия строительства, ремонта или 

сноса, обоснованность стоимости работ; прове-

ряется фактический результат выполненной 

работы и отражение всех действий в докумен-

тации, соответствие всех материалов согласно 

регламенту, а также обоснованность и законная 

юридическая согласованность любого измене-

ния условий работы, цен, сроков, материалов и 

пр. 

Строительно-техническая экспертиза осу-

ществляется параллельно с имеющимися фак-

тическими данными. Объектом данного иссле-

дования является производственная деятель-

ность физического или юридического лица, 

изучение конкретных видов работ и их резуль-

татов для выявления нарушения процесса ока-

зания услуг. При получении положительного 

результата исследования выявляется ряд вопро-

сов, которые могут способствовать нахождению 

отличий в документации экономического со-

провождения работы. 

В ходе проведения строительной эксперти-

зы выявляются проблемы, связанные с нахож-

дением фактического нарушения процесса и 

результата работ, расходящегося с юридиче-

ской документацией; составлением картины 

стоимости работы и распределением доходов; 

установлением фактической роли работников в 

выполнении данных видов работ и пр. 

Рассматривая судебные экономические 

экспертизы, отметим, что исследований в эко-

номике достаточно много, и нередко результа-

тивнее будет провести комплексные экспертизы 

с привлечением разных экономических специа-

листов для составления полноценной картины 

условий и обстоятельств, в рамках которых со-

вершалось противоправное деяние.  

По мнению некоторых авторов, важную 

роль в расследовании хищений в форме присво-

ения или растраты играет судебно-

бухгалтерская экспертиза, с помощью которой 

можно «установить характер и механизм иска-

жения учетных данных, а также степень их вли-

яния на качественные и количественные пока-

затели хозяйственной деятельности, определе-

ние тождества либо различия черновых записей 

с данными бухгалтерского учета по их смысло-

вому и структурному содержанию, способность 

к воссозданию искаженных или отсутствующих 

учетных данных» [1, с. 34]. 

Так, предметом судебно-бухгалтерской 

экспертизы являются хозяйственные операции, 

отраженные в бухгалтерском учете, которые 

содержат информацию о состоянии, движении, 

наличии или отсутствии материальных ценно-

стей и денежных средств, их источниках, а так-

же свидетельствуют о нарушениях. 

По результатам изученных уголовных дел, 

возбужденных по ч. 1 ст. 160 УК РФ, установ-

лено, что в ходе предварительного расследова-

ния по подобным составам в 40% проводятся 

судебные бухгалтерские экспертизы. В 60% 

уголовных дел судебные бухгалтерские экспер-

тизы не проводились. В данных уголовных де-

лах осуществлено производство основных след-

ственных действий и во всех случаях подозре-

ваемые дают признательные показания, под-

тверждаемые показаниями иных участвующих 

в уголовном деле лиц. Указанные уголовные 

дела направлены в суд без производства судеб-

но-бухгалтерской экспертизы, на основании 

сведений о стоимости похищенного имущества 

или справки о причиненном ущербе, а также 

выводов и заключений по итогам проведенных 

инвентаризаций.  

Для выяснения вопросов и нахождения 

решения по имеющимся проблемам, возника-

ющим при назначении судебных экспертиз в 

ходе расследования подобных хищений, соот-

ветственно продуктивного, целенаправленного 

и объективного их расследования, имеется 

необходимость усиления взаимодействия меж-

ду следственными и экспертными подразделе-
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ниями как в период назначения, так и во время 

производства судебных и экономических экс-

пертиз. 
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Комплексные исследования предметов  

и документов в криминалистическом 
обеспечении оперативно-розыскной  

деятельности органов внутренних дел 
 

В Российской Федерации ежегодно совер-

шается большое количество преступлений, о 

чем свидетельствуют статические данные. Так, 

за 7 месяцев 2021 г. в нашем государстве заре-

гистрировано более 1 млн уголовно наказуемых 

деяний, но около половины из них остались не-

раскрытыми в связи с неустановлением лица, 

подлежащего привлечению в качестве обвиняе-

мого по уголовному делу [3]. Одной из причин 

сложившейся ситуации, как представляется, 

является фрагментарное и отчасти не совсем 

квалифицированное применение сотрудниками 

полиции имеющегося арсенала криминалисти-

ческих средств и методов, ресурсов экспертно-

криминалистических подразделений МВД Рос-

сии и иных сведущих лиц. Указанный фонд 

должен комплексно, на высоком профессио-

нальном уровне использоваться всеми сотруд-

никами органов внутренних дел в борьбе с пре-

ступностью, но особенно сотрудниками опера-

тивных подразделений полиции, принимающих 

первостепенное участие в предупреждении, вы-

явлении, пресечении, раскрытии преступлений. 

Ученые-криминалисты В.Я. Колдин, Ф.-

Р. Шурих подчеркивали необходимость прове-

дения комплексных исследований источников 

криминалистической информации, выполняе-

мых одним экспертом [1, с. 299-302]. Как пра-

вило, подобные исследования проводятся со-

трудником экспертно-криминалистического 

подразделения полиции при осмотре места про-

исшествия. Немаловажную роль при этом игра-

ет взаимодействие оперативного сотрудника со 

специалистом, которые совместно анализируют 

поступающую криминалистически значимую 

информацию, выдвигают и проверяют версии 

произошедшего происшествия. Объектами изу-

чения являются как обстановка места произо-

шедшего события или обнаружения следов, так 

и отдельные объекты (труп человека, части 

наркотикосодержащих растений, посуда, шпри-

цы и т.д.), следы рук, подошв обуви, протекто-

ров шин транспортного средства, биологиче-

ского происхождения и пр. Таким образом, ин-

формация целенаправленно собирается, анали-

зируется и обобщается из совокупности раз-

личных источников, а работа с объектами имеет 

комплексный характер (обнаружение, фикса-

ция, исследование, изъятие и обеспечение со-

хранности в целях дальнейшего использования 

при раскрытии и расследовании преступлений с 

целью формирования доказательственной ба-

зы). В ходе проведения комплексного исследо-

вания возможно установление корреляционных 

связей между элементами преступной деятель-

ности, которые позволяют выдвинуть версии о 

личности преступника, его профессии и навы-

ках, имеющихся заболеваниях, полученных 

травмах, а в некоторых случаях – о мотивах 

преступления и т.д. 

Однако следует констатировать усложне-

ние исследуемых объектов, а также увеличение 

количества вопросов, подлежащих установле-

нию и доказыванию, что требует объединения 

усилий сотрудников различных правоохрани-

тельных органов, в т.ч. специалистов разных 

ведомств. Так, В.А. Прорвич говорит о том, что 

носителем всех необходимых специальных зна-

ний очень редко является одно лицо, поэтому 


